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Cuernavaca, Morelos, a dieciocho de agosto de dos mil

veintiuno.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nl’Jmeror-:-j'JA/BaS/150/2020, promovido
vor [N} I B, 'conta actos del DIRECTOR DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARf‘A DE HACIENDA DEL PODER
EJECUTIVO ESTATAL; y OTRO; y, '

i &

RESULTANDO:

1.- Por auto de treinta y uné de agosto del dos mil veinte, se

)
admitié a tramite la demanda presentada por n
env contra del DIRECTOR GENERAL DE RECAUDACION DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE

TD0m MORELOS; y EJECUTOR FISCAL ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL
A SAPE RECAUDACION DE LA SECRErAR:iA DE HACIENDA DEL PODER

EJECUTIVO DEL ESTADO DE MORELOS, de quienes reclama la nulidad
del "Reguerimiento del pago ‘de multa impuesta por Autoridad
administrativa Estatal de fecha 29 DE OCTUBRE DE 2019, CON NUMERO
[ W Il en consecuencia, se ordend formar el expediente
respectivo y registrar en el Libro de Gob?érno correspondiente. Con las
copias simples, se ordend emp;fazar a las autoridades demandadas para
que dentro del término de"udiez dias produjeran contestacion a la
demanda instaurada en su contra, con el apercibimiento de ley
respectivo; en ese auto se concedi6 la 'suspension solicitada, para
efecto de que las cosas se mantuvieran en el estado en que se

encontraban hasta en tanto se emitiera la presente sentencia.

2.- Una vez emplazados, por auto de uno de octubre del dos mil

veinte, se tuvo por presentados a | N N -~ s
caricter de DIRECTOR GENERAL DE RECAUDACION DE LA

COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL; v a | [N
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B cn su caracter de NOTIFICADORA Y EJECUTORA FISCAL
ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL PODER EJECUTIVO ESTATAL; dando contestacion en
tiempo y forma a la demanda interpuesta en su contra, por cuanto a las
pruebas que sefialaron se les dijo que debian ofrecerlas en la etapa
procesal oportuna; sin perjuicio de tomar en consideracion en esta
sentencia las documentales exhibidas, escrito y anexos con los que se
ordend dar vista al promovente para efecto de que manifestara lo que

su derecho correspondia.

3.- Por auto de veinte de octubre del dos mil veinte, se hizo
constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada en relacién con
la contestacion de demanda formulada por las autoridades demandadas,
por lo que se le declaré precluido su derecho para hacer manifestacion

alguna.

4.- En auto de doce de noviembre del dos mil veinte, se hizo?
constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipétesis
que sefiala el articulo 41 fraccién II de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; por lo que se mandd abrir el juicio a prueba por

el término de cinco dias comin para las partes.

5.- Mediante auto de dos de marzo del dos mil veintiuno, se
hizo constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del
término concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su

derecho para hacerlo con posterioridad; en ese mismo auto se sefiald

fecha para la audiencia de ley.

6.- Es asi que el cuatro de mayo del dos mil veintiuno, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habia pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se

desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
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en la que se hizo constar que el actor y las responsables no los
formularon por escrito, declarandose precluido su derecho para hacerlo;
citdndose a las partes para oir sentencia.
|
7.- En auto de diez de agosﬁo' de dos mil veintiuno, se da
cuenta con el oficio TJA/DA/152/2021 de cinco de agosto del presente
afio, en el que la Jefa del Departaméhto de Administracién de este
Tribunal hace del conocimiento a la éala de instruccion que se ha
pagado el crédito fiscal impugnado ené-.autos, consecuentemente con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 53 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos y @ara mejor proveer, se deja sin
efectos el auto de fecha cuatro de mayo ?ﬁe dos mil veintiuno, mediante

el cual se ordend el cierre de instruccion, para el Unico efecto de

_,.-/E}Jcorporar el oficio de cuenta a los autd_js y sea tomado en cuenta al
momento de resolver en definitiva. Lo anterior en virtud de que el

DismyArticulo 38 de la ley de la materia establéce los supuestos en los que

procede el sobreseimiento y atendiendo a'que éste es de orden publico
y estudio preferente y tomando en cuefgta que la valoracién de tal
documental podria actualizar la causal de improcedencia prevista en la
fraccién XIII del articulo 37 de la lgy de la materia, se ordena turna el
expediente para resolver sobre la causal de sobreseimiento, la que

ahora se pronuncia al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucion Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 apartado B), fraccion II, inciso a),y
26 de la Ley Orgénica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado

de Morelos.

II.- En términos de lo dispuesto en la fraccidn I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a
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hacer la fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

Asi tenemos que del contenido del escrito de demanda, los
documentos anexos a la misma, y atendiendo la causa de pedir, se

tienen como actos reclamados:

a) La notificacion realizada por el NOTIFICADOR Y EJECUTOR
ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELQS, el trece de mayo del dos mil
veinte, respecto del Requerimiento de pago del crédito fiscal
nimero [N cmitido por la DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS, el /

veintinueve de octubre del dos mil diecinueve, a | R
IR < su caracter de Presidente Municipal de Cuautla, Morelos.

b) El Requerimiento de pago del crédito fiscal nimero
SR -vico por 2 DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS, el

veintinueve de octubre del dos mil diecinueve, a [ R
B < su caracter de Presidente Municipal de Cuautia, Morelos.

III.- La existencia de los actos reclamados fue aceptada por las
autoridades demandadas- al momento de producir contestacion a la
demanda instaurada en su contra; pero ademas, se encuentra
debidamente acreditada en la copia certificada del expediente
administrativo formado con motivo del Requerimiento de pago del
crédito fiscal nimero (@ emitido por la DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS, el veintinueve de octubre de dos mil diecinueve, exhibido por

las responsables, documental a la que se le concede valor probatorio en
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términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccién II, 490 y 491 del
Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. (fojas 41-49)

Desprendiéndose que el veintinueve de octubre del dos mil
diecinueve, la DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA
COORDINACION DE POLITICA DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE
HACIENDA DEL ESTADO DE MORELOS, emitié un requerimiento de
pago con nimero | 2 ceroo del N A
por medio del cual se ejecuta la multa impuesta a la parte ahora
quejosa, en su caracter de Presidente Municipal de Cuautla, Morelos,
equivalente a sesenta unidades de médida de actualizacion, vigente en

Al afio dos mil diecinueve, a razén de | N .- ]
/29 i) W ror e! importe de OGS NN W B G

I R Bl iouesta por el Tribunal de Justicia Administrativa
.
del Estado de Morelos, por desacato @ cumplir con la resoluciéon de

dieciséis de agosto de dos mil diecinueve, en los autos del expediente
administrativo namero TCA/125/109/15, mas | R
I D o géstbs de ejecucion del requerimiento
de pago, dando un total de_-:x I
11 |

Por su parte, de la notificacién mencionada, se tiene que previo
citatorio entregado al ||| G |- a las doce horas con
veinte minutos del dia doce de mayo de dos mil veinte; el
NOTIFICADOR Y EJECUTOR ADSCRITO A LA DIRECCION GENERAL DE
RECAUDACION DE LA SUBSECRETARIA DE INGRESOS DE LA
SECRETARIA DE HACIENDA DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS, se presentd a las doce horas con veinte minutos del dia
siguiente, trece de mayo de ese mismo afio, en busca de -
] _ a efecto de notific car el Requerimiento de pago del
crédito fiscal nomero [ emitido por la DIRECCION
GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS, el veintinueve de octubre de dos mil diecinueve, entendiendo
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la diligencia de notificacién con || N U cuien dijo

tener una relacion laboral con la persona buscada.

IV.- Las autoridades demandadas, al comparecer al juicio no
hicieron valer alguna de las causales de improcedencia previstas en el
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

V.- El Gltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Este drgano jurisdiccional advierte que en el particular se
actualiza la causal de improcedencia prevista en la fraccion
XIII del articulo 37 de la ley de la materia, consistente en que el
juicio ante este Tribunal es improcedente cuando hayan cesado los -
efectos del acto impugnado o éste no pueda surtir efecto flegal o
material alguno por haber dejado de existir el objeto o materia del

mismo.

Esto es asi, ya que por auto de diez de agosto de dos mil
veintiuno, se tuvo por presentada a | N <t del
Departamento de Administracién de este Tribunal de Justicia
Administrativa, haciendo del conocimiento de la Sala de Instruccion,
mediante oficiofjj ]l ce cinco de agosto del presente afio,
que el quejoso en el presente asunto, a la fecha ha realizado el pago del
crédito fiscal sefialado como acto impugnado en el presente juicio, por
lo que ha cubierto la multa impuesta por este en su oportunidad por

desacato y ejecutada mediante el requerimiento impugnado.

En este sentido, si el actor en el presente juicio ha cumplido
con el pago de la multa impuesta por esta autoridad Jurisdiccional ante
el desacato del quejoso en su caracter de Presidente Municipal de
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Cuautla, Morelos; consecuentemente, el requerimiento de pago materia

de impuanacién en el presente juicio, ha dejado de surtir efectos.

Siendo inconcuso que se actu:éri'i-za en el presente juicio la causal
de improcedencia prevista en la frac;;'itljrif XIII del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, toda vez que atendiendo
a las consideraciones expuestas eh pérrafos precedentes, los actos
reclamados no pueden surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o _'materia del mismo.

Por lo tanto, toda vez que en el presente se actualiza la causal
de improcedencia invocada, en términos de la fraccién II del articulo 38
qg la ley de la materia, lo. procedente, es decretar el

sobreseimiento del presente juicio.

Consecuentemente, tampoc;o existe la obligacion de entrar al

;:;;LL;;@nélisis de las pruebas ofrecidas por la parte actora con la finalidad de

acreditar por un lado su accién y por el otro, la ilegalidad de la

resoluciéon reclamada, pues al haberse actualizado la causal de

improcedencia ante descrita, tal analisis careceria de relevancia juridica,
sirviendo de apoyo para tal éfefecto los siguientes criterios

jurisprudenciales, mismos que en lo relativo y a la letra sefialan:

“SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON EL
FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO. El juez
federal no tiene por qué tomar en consideracion las pruebas
ofrecidas por la quejosa en el juicio de garantias, relacionadas con
los conceptos de violacion, si decide sobreseer, pues no existe
razén juridica para examinar y valorar las relativas al fondo del
asunto.” ! SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR
EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si el
sobreseimiento es la resolucién judicial por la cual se declara que
existe un obstaculo juridico o de hecho que impide la
decisién del fondo de la controversia, resulta indudable
que la procedencia de aquél impide la decision que
conceda o niegue el amparo, esto es, sin estudiar los
conceptos de violacion. Luego, si la materia de tales conceptos
alude al reclamo de ser lanzado el quejoso de una finca violandose
con ello la garantia de audiencia, en tanto que el juzgador
argumenta que aquél fue oido y vencido por conducto de su
causante por tratarse de un subarrendatario, es indudable que tal
conclusién necesariamente se refiere a la materia de fondo y

I Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la
Jurisprudencia VI.20. /22, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo I, agosto de 1995, pagina 409.
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posiblemente a la negativa del amparo, pero no a fundar la
sentencia de sobreseimiento.?

VI.- Se levanta la suspensidn concedida en auto de treinta y uno

de agosto de dos mil veinte.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Se declara el sobreseimiento del juicio

promovido por SR W c~ contra del Requerimiento

de pago del crédito fiscal nimero ([ citido e
veintinueve de octubre de dos mil diecinueve, por la DIRECCION

GENERAL DE RECAUDACION DE LA COORDINACION DE POLITICA DE
INGRESOS DE LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL ESTADO DE
MORELOS, de conformidad al actualizarse la hipdtesis prevista en la
fraccion 1I del articulo 38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos; de conformidad con los argumentos expuestos en el

considerando V del presente fallo.

TERCERO.- Se levanta la suspension concedida en auto de

treinta y uno de agosto de dos mil veinte.

CUARTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

NOTIFiIQUESE PERSONALMENTE.

2 JUS. Registro No. 223,064.
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Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente M. en D. JOAQUiN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de Ia Qumta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Maglstraclo M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la anera Saia de Instruccion; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ Titular de la Segunda Sala
de Instruccion; Magistrado Dr. JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS,
Titular de la Tercera Sala de Instrudé—-;iéﬁ y ponente en este asunto; y
Magistrado Licenciado MANUEL GKRCiA QUINTANAR, Titular de la
Cuarta Sala Especializada en Responsablildades Administrativas; ante la
Licenciada ANABEL SALGADO CAPIST RAN, Secretaria General de
/Acuerdos quien autoriza y da fe.
[\ TRIBUNAL DE JUST, CI A A

f DMINISTRATIVA
DS EN PLENO.
HSIDENTE

.___—-" P B

' GONZALEZ CEREZO
\LA ESPECIALIZADA
DMINISTRATIVAS

TITULAR DE LA QUINTA
EN RESPONSABILIDADESY
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AGISTRADO

Dr. JORGE ALBEKTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADO

'.-’_’,_.-—'_'_‘_‘——\_ — JI’

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABIU%ADMINIQMHVAS

(

7EC?6’ ARIA GENERAL
R ;

firmas correspo :
del Estado de Morelos, en el expedigrite niUmero TJA/385/150/2020, promovido
del DIRECTOR DE RECAUDACION DE LA
LA SECRETARIA DE HACIENDA DEL PODER

da en sesidon de Pleno celebrada el

~

e o' 4

10





